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##%, SVEAHOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 04 2019-10-02 FT 2281-19
'Jl Rotel 0411 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Stockholms tingsritts dom 2019-01-31 1 mal FT 3956-18, se bilaga A

PARTER

Klagande

FT News group OU, 12516080
Narva Mnt 5, 101 17 Tallin
Estland

Ombud: Advokaten Carl Ridderstrale
Artillerigatan 6, 1 tr
114 51 Stockholm

Motpart

SAKEN
Fordran

HOVRATTENS DOMSLUT
1. Hovritten @ndrar tingsréttens dom pa foljande sitt.
a) Hovritten fdlpliktar_ att till FT News group OU betala 833 kr
jamte rdnta med 18 procent fran den 1 januari 2018 tills betalning sker.
b) _ ska ersitta FT News group OU for rittegangskostnader 1
tingsratten med 2 639 kr. I beloppet ingar ombudsarvode med
1 359 kr.

2. _ ska ersitta FT News group OU for rittegingskostnader 1 hovritten
med 1 359. Beloppet avser ombudsarvode.

Dok.Id 1521985

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 08-561 672 59 mandag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 672 50 09:00-16:30

E-post: svea hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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YRKANDEN I HOVRATTEN

FT News group OU (bolaget) har yrkat att hovritten ska bifalla bolagets yrkanden i
tingsrétten och fdrplikta_ att ersitta bolagets réittegangskostnader dir.

_ har motsatt sig att tingsrittens dom &ndras.

Bolaget har yrkat ersittning for rattegangskostnader i hovratten med 1 359 kr avseende

en timmes réttslig radgivning.
Hovritten har avgjort mélet utan huvudforhandling.
PARTERNAS TALAN I HOVRATTEN

Parterna har som grund for sin talan 4beropat samma omsténdigheter och utvecklat sin

talan pd 1 huvudsak samma sitt har som i tingsritten.

Bolaget har dock tillagt bl.a. féljande: Av den information som_ fick
innan avtalet traffades framgar att konsumenten utovar sin angerritt genom att mejla,
faxa, ringa eller skriva till bolaget inom angerfristen. Att han darutdver fick
information om att meddelandet till bolaget maste innehalla en uttrycklig begdran om
att utnyttja dngerrétten innebdr inte att information avviker fran de krav som giller
enligt lagen (2005:59) om distansavtal och avtal utanfor affarslokaler (distans-
avtalslagen). En liknande formulering finns i Konsumentverkets standardmall {for
information om angerrétten. Blanketten anger: ”Vill du utdva angerrétten ska du till
nédringsidkaren skicka ett klart och tydligt meddelande om ditt beslut att frantrdda
avtalet”. Att utnyttja dngerritten innebir detsamma som att frintrdda avtalet. Bolagets
formulering innebir inte att konsumenten maste anvédnda just ordet dngerrétt. Om
bolagets information skulle anses felaktig &r det i vart fall frdga om en sd obetydlig

avvikelse att det inte bor paverka angerfristen.

Parterna har dberopat samma bevisning i hovrdtten som 1 tingsrétten.
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HOVRATTENS DOMSKAL

Parterna triffade den 8 september 2015 ett avtal om prenumeration av nittidningen
Fria Tider Plus. Avtalet, som ingicks pa bolagets webbplats, géllde ett ar med
mdjlighet till forlingning. Arsavgiften var 365 kr. Den 9 november 2015 meddelade

_ att han “enligt angerratten” frantradde avtalet.

Hovritten delar tingsréttens bedomning att _ inte har bevisat att tjansten

var felaktig och att han av den anledningen hade ritt att frintridda avtalet. Nar det

géiller_ ratt att dngra avtalet gor hovritten foljande bedomning.

Avtalet mellan parterna ér ett s.k. distansavtal som omfattas av distansavtalslagen.
Enligt den lagen har konsumenten rétt att frantrdda avtalet (dngerritt) genom att till
naringsidkaren ldmna eller sinda ett meddelande om detta inom 14 dagar frin den dag
da avtalet ingicks (2 kap. 10 § distansavtalslagen). Bestimmelsen genomfor bl.a.
artikel 11 1 direktiv 2011/83/EU (det s.k. konsumentréttighetsdirektivet). I artikel 11.b
anges att konsumenten — om standardblanketten inte anvdnds — ska 1dmna ett annat
otvetydigt meddelande om sitt beslut att frintrdda avtalet. Skél 44 till direktivet
hanvisar till att ett brev, ett telefonsamtal eller tillbakasdndande av varorna med ett
tydligt besked skulle kunna uppfylla detta krav. Av viagledningen till direktivet fran
Generaldirektoratet for réttsliga frdgor inom EU-kommissionen framgér att det inte ar
nddvindigt att konsumenten 1 sitt meddelande anvénder uttryck som “angra” eller
“angerrdtt”, utan att &ven andra uttryckssitt kan anvindas som t.ex. avsluta eller dra

sig undan (s. 43 1 vdgledningen).

Angerfristen borjar inte 16pa forrin konsumenten har ftt information om &ngerritten
enligt 2 kap. 2 § forsta stycket 9 pa det sétt som anges i1 2 kap. 3 §. Av dessa
bestdmmelser framgér att niringsidkaren innan ett avtal ingés ska ge konsumenten
information om huruvida och under vilka forutséttningar det finns en angerritt,
tidsfristen och dvriga villkor for angerrétten, hur dngerratten utévas samt att det finns
ett standardformuldr for utdvande av dngerrétten och hur konsumenten kan ta del av

det. Informationen ska ges klart och begripligt och pé ett sitt som &r anpassat till det
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medel for distanskommunikation som anvinds. Sarskild hdnsyn ska tas till behovet hos

underariga och andra sdrskilt utsatta personer.

Det ar utrett att bolaget pa webbplatsen informerade om &ngerrétten genom en ldnk till
dokumentet ”Allménna villkor och information”. I dokumentet var informationen om
angerratten tydligt utmérkt med en sarskild rubrik. Med hinsyn till detta instdmmer
hovritten 1 tingsrédttens bedomning att kraven 1 2 kap. 3 § distansavtalslagen om hur

informationen ska ges ar uppfyllda.

Av bolagets information framgér att konsumenten har en dngerrétt, under vilka
forutsittningar detta géller, tidsfristen och 6vriga villkor for angerritten samt att det
finns ett standardformulér for utdvande av angerritten och hur konsumenten kan ta del
av det. Det framgdr dven att konsumenten kan utdva sin dngerritt genom att mejla,
faxa, ringa eller skriva till bolaget inom angerfristen. Hovrétten konstaterar att bolaget
1 och for sig redan genom detta har gett den information som krévs enligt lagen. Under
rubriken ”Angerritt” ger bolaget dock #ven viss ytterligare information. Bland annat
anges att meddelandet alltid maste innehdlla en uttrycklig begdran om att utnyttja
angerratten och att en ofullsténdig eller otydlig begéran inte kan kompletteras nir
angerfristen har 16pt ut. Enligt hovréttens beddmning bor orden “uttrycklig begidran om
att utnyttja dngerrétten” inte forstas s att konsumenten skulle vara tvungen att
anvanda just ordet angerratt 1 sitt meddelande till bolaget. Att meddelandet ska vara
tydligt och inte behdva kompletteras efter angerfristen ligger i linje med distans-
avtalslagen och det bakomliggande konsumentrittighetsdirektivet. Aven om bolaget
hade kunnat uttrycka detta pa ett mer nyanserat sétt, kan det enligt hovréttens

bedomning inte anses vara frdga om nagon direkt avvikelse frn lagen.

Sammantaget bedomer hovritten att bolaget har fullgjort sin skyldighet att informera
om angerrétten enligt distansavtalslagen och att dngerfristen darfor borjade att l16pa den
dag dé avtalet ingicks, dvs. den 8 september 2015. _ har alltsé inte
angrat avtalet i rdtt tid. Han dr déarfor skyldig att betala den avtalade arsavgiften for
abonnemanget om 365 kr. Dértill kommer ersdttning for inkassoavgift om 180 kr.
Bolagets yrkande om ersittning for betalningspaminnelse och s.k. kapitaliserad rénta

har stod 1 avtalet mellan parterna. Tingsrattens dom ska dérfor dndras sé att bolagets
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yrkande bifalls. Detta innebér att _ ska forpliktas att betala 833 kr och
ranta pa beloppet med 18 procent frin den 1 januari 2018 tills betalning sker.

Vid denna utgang i malet ska_ ersitta bolaget for yrkade rittegangs-

kostnader 1 tingsrétten om 2 639 kr, dvs. ansokningsavgiften vid Kronofogde-
myndigheten (300 kr), tilliggsavgiften vid tingsrétten (600 kr) och en timmes rittslig
radgivning vid tingsratten (1 359 kr).

_ ska dven ersitta bolaget for rattegdngskostnaderna i hovréitten, dvs.

1 359 kr avseende en timmes réttslig radgivning.

HUR MAN OVERKLAGAR, se¢ bilaga B
Overklagande senast 2019-10-30

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Per Sundberg och Anne Kuttenkeuler, referent,

samt tf. hovrittsassessorn Hanna Hallonsten.
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www.stockholmstingsratt.se
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YRKANDEN OCH INSTALLNING

FT News Group OU (FT News Group) har yrkat att tingsritten ska forplikta
I 2t till bolaget betala 833 kr jimte rinta med 18 procent frén den
1 januari 2018 till dess betalning sker.

FT News Group har yrkat erséttning for dess rittegangskostnader med 2 639 kr, varav
680 kr avser kostnader for ansdkan om betalningsforeldggande, 600 kr avser
tingsrittens tilliggsavgift och 1 359 kr avser erséttning for en timmes réttslig

radgivning.

I o bestritt kidromdlet. Inga belopp har vitsordats som skiliga 1 och

for sig. Séttet att berdkna ranta har inte heller vitsordats.

GRUNDER M.M.

FT News Group

I bcstillde den 8 september 2015 en 16pande prenumeration pé den
digitala tidningen Fria Tider Plus, som samma dag levererades elektroniskt till honom.
Dé I trots krav inte betalade prenumerationen ansokte bolaget om
betalningsforeliggande mot | . varpé han bestred betalningsansvar pé
den grunden att han, som bolaget forstod honom, hade utdvat sin angerrétt och frantrétt
avtalet. | I mcddelade dock bolaget att han dngrade kopet forst den

9 november 2015, da dngerfristen hade 16pt ut. Bolaget lade dirfor istéllet in en
uppsdgning som tradde i kraft nér avtalets bindningstid pa 12 ménader 16pte ut.
I ;i dirmed skyldig att betala for 12 ménaders prenumeration jamte

ranta och kostnader.

Det yrkade beloppet bestar av foljande delkrav.
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1. 365 kr avseende en obetald faktura for ||| I prenumeration pa
nittidningen Fria Tider Plus under perioden 8 september 2015 —
7 september 2016 som forfoll till betalning den 26 november 2015.

2. 60 kr avseende avgift for en betalningspaminnelse.

3. 180 kr avseende avgift for ett inkassokrav.

4. 228 kr avseende kapitaliserad rinta.

Priset for prenumerationen har liksom padminnelseavgiften, rantesatsen och
forfallodagen for fakturor avtalats vid kopet. Rénta och rintesats for paminnelse- och
inkassoavgifterna ar avtalade och ska enligt avtalet utga 30 dagar fran fakturadagen.
Enligt avtal mellan parterna ska den rénta som &r upplupen vid slutet av varje
kalenderar foras till kapitalbeloppet och darmed bli rintebdrande fran den forsta

januari aret darpa.

I forsta hand har | 2 ort géllande att han aldrig fatt tillgdng till tjédnsten.
Losenordet som FT News Group skickade till honom fungerade inte. Darfor har han
inte atnjutit tjansten eller haft mojlighet att ta del av den. Han forsokte patala felet
genom att svara pa ett mail han hade fatt fran FT News Group. Han skickade svaret till
en noreply-adress. Han har inte kvar mailet. Efter ett par dagar fick han ett
felmeddelande dér det stod att mailet inte kommit fram. Nagon annan kontaktuppgift
an den fanns inte. Han anser att ett kop inte dgt rum eftersom en fungerande tjénst
aldrig levererats till honom. Bolaget borde med létthet ha kunnat kontrollera att han

aldrig loggat in.

I andra hand har || <jort gillande att han utnyttjat sin dngerritt. Vid
bestéllningstillfillet fanns inte angivet nadgon tydlig information om éngerritt. Det dr
inte tillrackligt att lanka till allminna uppgifter om betalning och forvénta sig att en
kund ska sitta och ldsa igenom en massa brodtext for att till slut finna uppgifter om

angerritt. Sddana maste klart och tydligt framga innan bestillning sker. Eftersom han
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inte fatt information om angerratten pa korrekt sétt har angerfristen forlangts. De

allménna villkoren inneholl dven f6ljande oskéliga avtalsvillkor:

Meddelandet [om att kdparen angrar sig, tingsrittens anm.] maste alltid innehalla en
uttrycklig begidran om att utnyttja angerrétten. En ofullsténdig eller otydlig begéran kan

inte kompletteras nér angerfristen har 16pt ut.

Det stimmer inte att en kund méste hinvisa till angerritten for att sdga upp ett avtal,
vilket Konsumentverket kritiserat bolaget for. Eftersom han fatt fel information om
angerritten har dngerfristen forldngts. Efter att han inte fatt nagon kontakt med bolaget
enligt vad som framgér ovan under forstahandsgrunden lét han det hela bero. Nar han
sedan fick en faktura kontaktade han aterigen bolaget och sade upp avtalet den

9 november 2015. Nér representanten for bolaget da uppgav att det var for sent att sdga
upp avtalet eftersom mer &n 14 dagar hade passerat upplyste han representanten om att
han hade utdkad angerrétt. Bolaget stod dock pé sig och hivdade att han var tvungen

att betala.

FT News Group

I " inte skickat ndgot meddelande om att han inte fétt tillging till

tjansten. Bolaget har kontrollerat sin e-post och det har inte inkommit ndgot mail frén

I < i B som har bevisbordan for att sd har skett.

Det var inte mojligt att gora en bestillning via hemsidan utan att forst godkédnna de
allménna villkoren, som inneholl information om angerritten. En lénk till dessa fanns
enkelt tillgdnglig bredvid kryssrutan att villkoren godkénts. Informationen om
angerritt uppfyllde de krav som stélls enligt lag pa sadan text. Det stimmer att bolaget
kritiserats av Konsumentverket for ordvalet "uttrycklig”. Ordvalet berodde pa en
feloversittning av direktivet, och bolaget har nu dndrat till ”otvetydig”. Det saknar
didremot relevans i malet, eftersom || intc horde av sig till bolaget dver

huvud taget inom angerfristen. Formuleringen kan inte ha fatt honom fran att avsta
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frén att &beropa angerritten 1 rétt tid. Avsikten med den forlingda &ngerfristen vid
felaktig information om angerrétten dr att naringsidkare inte ska lura konsumenten att
denne inte har ndgon angerritt eller pa annat sitt pdverka konsumentens vilja eller

mojlighet att utnyttja angerritten 1 rétt tid.

UTREDNINGEN

Béda parter har dberopat skriftlig bevisning. Malet har avgjorts utan huvudforhandling.

DOMSKAL

Inledande anmdrkningar

Det ér ostridigt att ||| I 1 och fOr sig genomforde en bestillning av
néttidningen Fria Tider Plus den 8 september 2015. Det star dirfor klart att det ingicks
ett avtal om prenumeration vid tillfdllet. Fragan tingsritten ska ta stéllning till 4r ifall
I hor haft ritt att frintrada avtalet, antingen pd grund av fel 1 tjdnsten

eller pd grund av att han har utnyttjat sin dngerrétt.

Fragan om fel i tjdnsten

I [ i fOrsta hand gjort gillande att det var fel 1 tjdnsten eftersom han
aldrig fick fungerade inloggningsuppgifter. Det ér || I som ska bevisa att
det var fel 1 tjdnsten. || I har inte presenterat ndgon bevisning i denna del.

Det ar darfor inte pa ndgot sitt bevisat att det var fel i tjansten som medforde en ritt for

I 2t frintrida avtalet (hidva avtalet).

Frdgan om dangerrditt

I andra hand har || 2jort gdllande att han utnyttjade sin dngerritt.
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Enligt 1 kap. 2 § lagen (2005:59) om distansavtal och avtal utanfor affarslokaler
(distansavtalslagen) dr ett distansavtal ett avtal som ingds inom ramen for ett av
néringsidkaren organiserat system for att triaffa avtal pd distans, om kommunikationen

uteslutande sker pa distans. Det kan till exempel vara avtal som tréffas 6ver internet.

Innan ett avtal ingds ska néringsidkaren ge konsumenten information i vissa
specificerade delar. Exempelvis ska naringsidkaren ge information om huruvida och
under vilka forutsittningar det finns en angerrétt, tidsfristen och 6vriga villkor for
angerrétten, hur angerrétten utdvas samt att det finns ett standardformulér f6r utévande
av angerrétten och hur konsumenten kan ta del av det (2 kap. 2 § forsta stycket p. 9
distansavtalslagen). Informationen ska ges klart och begripligt och pa ett sétt som ar
anpassat till det medel for distanskommunikation som anvénds (2 kap. 3 § forsta
stycket). Det betyder att informationen exempelvis inte far vara undangémd, utan att

konsumenten pa ett enkelt sétt ska kunna hitta informationen och forstd den.

Konsumenten har ritt att frantrdda avtalet genom att sinda ett meddelande till
ndringsidkaren om detta inom angerfristen, dvs. inom 14 dagar fran det att avtalet om
tjénsten ingicks (2 kap. 10 § och 12 § forsta stycket). Det finns inget formkrav for
konsumentens meddelande och inget hindrar att konsumenten formulerar meddelandet
med egna ord. Det &r inte heller nddvéandigt att konsumenten i sitt meddelande
anviander just uttrycken “angra” eller “angerrétt”, s linge det framgér att konsumenten
vill komma ifran sin avtalsbundenhet (se Kuttenkeuler, Lagen om distansavtal och

avtal utanfor afférslokaler, 30 september 2018, Zeteo, kommentaren till 2 kap. 10 §).

Om néringsidkaren har ldmnat bristfillig eller felaktig information eller lamnat
informationen pa ett otydligt sitt enligt vad som ovan anforts borjar &ngerfristen aldrig
16pa forrdn korrekt information ldmnats (2 kap. 12 § sista stycket distansavtalslagen).
Det krévs alltsd inget orsakssamband mellan bristande information och att
konsumenten inte dngrar sig inom 14 dagar, dvs. konsumenten behdver inte rent

faktiskt ha paverkats av den bristande informationen for att dngerfristen ska forldngas.
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Rétten att ngra sig upphor dock senast ett ar efter det att angerfristen skulle ha 16pt ut

om information hade getts pa foreskrivet sétt.

Det framgér av utredningen att det aktuella avtalet utgor ett distansavtal.
I D dels gjort géllande att information om &ngerriétten inte limnades
pa ett tillrackligt tydligt sétt, och, sd som tingsritten uppfattat det, dels att
informationen innehdll felaktig information. Det &r FT News Group som ska bevisa att

korrekt information ldmnats pa ett klart och begripligt sétt.

Nar det géller sittet som informationen ldmnades pa, dvs. genom en hianvisning till en
lank med de allménna avtalsvillkoren, gor tingsrétten f6ljande bedomning. Det framgar
av de skdrmdumpar av bestédllningssidan som FT News Group aberopat att kunden var
tvungen att kryssa i en ruta for att godkdnna villkor innan det var mojligt att gd vidare i
bestillningen. Det framgar inte annat &n att det var upp till kunden att klicka fram
villkoren for att ldsa dessa. Tingsrétten anser att det var tydligt att tjdnsten var
forknippad med villkor och att kunden pé ett enkelt sétt kunde ta del av dessa. Av de
allménna villkoren framgar ocksé att informationen om angerrétten var tydligt utmérkt
med rubrik och inte kan anses ha varit undangémda bland andra omfattande villkor.
Tingsritten anser dirmed att kravet enligt 2 kap. 3 § distansavtalslagen pa att
information om &ngerritten ska ges klart och begripligt och pé ett sétt som &r anpassat

till det medel for distanskommunikation som anvéinds var uppfylit.

Nir det géller | pésticnde om att informationen var felaktig gor
tingsritten foljande bedomning. Det aktuella villkoret dr utformat som att
konsumentens meddelande om att kdpet angras alltid maste innehalla en uttrycklig
begiran om att utnyttja dngerrétten och att en ofullstéindig eller otydlig begéran inte
kan kompletteras ndr dngerfristen har 16pt ut. Tingsritten konstaterar att
distansavtalslagen inte stéller upp nagot krav pa att konsumentens meddelande om att
angra avtalet maste innehalla en uttrycklig begidran om att utnyttja &ngerrétten, utan att
det rdcker med att konsumenten uppger att hen vill frdnga avtalet. FT News Group kan

darfor inte anses ha ldmnat korrekt information om hur angerrétten utdvas enligt 2 kap.



Sid 8
STOCKHOLMS TINGSRATT DOM FT 3956-18
Avdelning 3 2019-01-31

2 § forsta stycket p. 9. Eftersom det inte har pastatts att ||| [ I vid ctt senare
tillfalle fick ndgon kompletterande information om angerrétten borjade hans angerfrist

aldrig att 16pa.

Det ér ostridigt att || I mcddelade FT News Group att han &dngrade kopet
av tjnsten den 9 november 2015. Eftersom éngerfristen inte hade borjat 16pa angrade
han sig i rétt tid och hade rétt att frantrdda avtalet. Han &r darfor inte betalningsskyldig
for prenumerationen. Kédromaélet ska ogillas. Det betyder att FT News Group forlorar

malet.

Vid denna utgang har FT News Group inte ritt till ersédttning for rittegangskostnader.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-02)

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten senast den 21 februari 2019. Det ska

sta 1 Overklagandet att det riktar sig till Svea hovritt. Det krivs provningstillstdnd for

att hovritten ska prova malet.

Beatrice Norin
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TR-02 - Dom i tvistemal * Producerat av Domstolsverket, Avd. f¢

Anvisningar for 6verklagande

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i tvistemal, tingsratt

TR-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det dr inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsratten. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Anvisningar for éverklagande TR-02 - Dom i tvistemal

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Hovritten ger provningstillstand i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedoma
om tingsratten har domt ratt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning,.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa férsta
sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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